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i\lon  dubito,  quin  omnes,  qui  de  perfecto  eloquentiae  genere  apud  veteres 
quaerant,  in  Graeciam  ac  nominatim  Athetlbs  afoeundirm  esse' censeant. 
Atheiiia  «nim-^dicendi  artem  potissimum  suum^domiciKum  hkhniiiCy  jara  Ci- 
cero  iudicat,  qui  Brut.  cap.  XIII.,  49.  sic  scribit:  Hoe  autem  atuditan  (dicendi) 
non  ^atcommune  Graeciae,  aed proprium  AtJienarutn,  Neque  vero  usquam 
eloquentia&  studium  inelius  quam;  Athenis  e:xcbli  potuit.  Ibi  entm  et  natura 
ipsa«trei  pnblicae  ratio  in  ca  perficienda  quasi  elaborarunt.  Qnapropter  Grae- 
comm'  eloqnentia  ita  se  ejttulit.,  ut  omnes,  ^i^pos^  eloqaentiae  studio  sese 
dediderunt,  Graecis  magistris  uterentur.  Ipse  Tuilius  Graecis  magistris  factus 
est  orator  omnium  llomanorum  darissimus,  -neque  postea,  quum  jam  sum- 
mus  oratpi;  praedicaretur,  Graecorum  exempla  prorsns  ab  fxialis  removisse  vi-> 
d^tifr.. .  Quo  enim  peritior  quisqoe  oratoi^mi  Graecorum  erit,  eo  raagis  inter 
lpg€!ftc!an^intftUig^.t.,  .quEun  m.ultnin  Cicegro  ejLiliis  in  suum  nsum  converterit. 
.;•'„  Quamvis  vero,  ut  paulo  antediximus,  Graeci  etimprirois  Atlienien- 
ses  prae.  r^^quis  antiqmtatis  popuiis  eloquentiaegl<>ria  eminerent,  nulla  ta- 
men  laetas  iis  felicior  fuit ,  quam  qua  rebus  domi  ibrisque  ad  summam  quasi 
i;naturitatem  p^ductis  praestantissima  Qmnis  m^nioriae  ingenia  quodque 
Utt^racun^  genu^  excolnerunt.  Tum  enim  eloquei^a:  quoque  decem  illis  ora- 
tori^n^  ita  exculta  et,.  poUta  e^t,  nt  nihil  magis  possct  et  his  exstinctis 
opt|miun  illnd  eloqoj^ntiae  genus  elangueret ,  Quum  igitur  horum  oratonim 
9C|ipta^  qP^  aetatcm  tuleru^t^,  praestanti&^a,  Graecae  eloquentiae  monu- 
mentasint^  veI,hanc,ob  caussamunun^quemque  litterturum  stiidiosum  accura- 
tiufi  ,ea,  cognoscer^.  juvet  necesse.est.  Accedit,  quod  oratores  illi ,  qui  semper 
i^i^  ifci  strepitu  ^rensi  versar^t^r,  pptimi  sint  fontes ,  ex  quifons  Attici  ser- 
^lpnis  Atticarum,que  l^gum  et  ix^titatprum  cognitio  hai^riri  possit.  Quod 
^uum  axumo  repHff^i^r  ^.^1^9  ^9.9^^M^^^.^^^<^^  oratomm 
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Atticomm  facile  prinoipem.  Secl  ctmiplurlbas  ejus  oratiombn«  perleclia  re* 
liquos  qnoque  cognoscendi  cnpido  me  cepit.  Tranaii  igitur  ad  Isaeum ,  id* 
que  propterea,  quod  Dionya.  Halic.  de  laaeo  p.  104.  censet,  hujus  potiasimum 
magisterio  et  disciplina  diuinam  Demosthenis  pim  natam  esae,  Quum  au- 
tem  aliia  scriptoribus  lectis  satis  cognovissem,  quantum  ad  eos  meiios  in- 
telligendos  referret,  eorum  vitam,  raores,  resgestas,  ingenii  monumenta, 
alia  ejusmodi  bene  nosse,  multos  evolvi  libros,  ex  quibus  me  illis  de  rebus 
ad  Isaeum  pertioeutibits  iaslruieremi  At  ea ,  quae  «bique  inveui,  nentiquam 
satisfecenmty  meqoe  adegeniBt,  qt  ipso»  fontea  adirem.  Magis  aatiafecerant 
ea,  quae  Schoemannuat,  novissimua  laaei  editor,  Pmef.  p*  IVrlncmier^diapur 
tavit*  Nequtt  tamen  ejttimodi  aunt,  ut  «,  qui  eandem  materiam  tr^otare 
velit,  'omnia  siat  praerepta*  jnttaham  igitur,  qunm  mihi  nnpar  demanda-r 
tum  esset,  ut  aUqnid  commentarer,  ^uod  anniiAe  acriptiom  «dfaolaatiGae  adde^ 
retur,  me  niliilaupervaeanM  factunim,  sihae  opportunilala  u«ua  panca  ea, 
quae  ^d  ^el  (^f^iriaiQ  pertiv^T^nl, .  ecc  ipais  acriptorvm  antiqnonmi  f oabbaa 
hic  proponereip  et  Qytpwiwrem.  ^     '         "'  -i  ■■  ■'■  .^■.'^-  /        '"'jv) 

Maximis  difficidtatibus  Isaeii  hiatoriam  imf^atara  't»&,  staitim  a{>p«ref 
in  ea  re  exponenda,  unde  neceasario  oajusque  vitae  d^soripti»  debet  exordiri^ 
D.e  anvo  eoim,  quo  IsBeus  natutsit,-  nusquam  exatat testimoniam.  Jamsi 
de  patria  eyu  quaerxmus,  adsimt  qnidem  testimouia  vdernm,  sed  aHi  alia 
tradunt*  Qienys.  Halio.  ds  Isaeo  slatim  ab  h^tiohaee  aeriUtt  ^7(r«foCf'~'  ^t  ^^ 
tiKtg  IffTOQovams  'A^ijtaltoi  ijp  i^  j^'9og,  «^  di  Kxt^i  ygwpovot,  Xti3iiti9ev^.  Idem 
tradit  anctor  vitae  ab  Aldo  Isaei  oratiotiibu»  praevisslEie  et  k  Bekke^  et 
Schoemanno  repetitae:,  'AwTaff  i  ^xwff  iyihno  %axa  f»^'t$9ag  'A^hjvtuot,  ii«ia'9i 
TwagXaXxiieve»  AUqnanto  plenius  id^m  tegitnr  aipBdfiarpoeraftb  voc;  'ivaldi. 
'ieahff  -rr  'A&ijvatog  t^  fdvOg,  xa^a  gnjotp^^pfurmos  h  Ikvtil^tf  ite^l  to0  ^Jbo- 
itputovs  fut^rjTcim'  Atjfiftrpiog  IfHr  toTff  nigl  oftxawfttav  notfjtSif  .XaHi^ea  tjpijtitp 
awop  ^nu»  Ab  Harpdcratione  deni^tib  Fhotias,  Budbcia  etSoidaa,  qaxitA 
aUos  semper  compilare  soleant,  in  eo  tantaiadtscrepant,  quodnoB  addidb^^ 
rmil,  qui-  Isaeum  Atheniensem  fhisse  contendlsset.  Sed  haec  -^a  veiliif^ 
quae  illi  non  exscripseruBt,  non  potfBtim  relitaquere,  qi^  qnast  praeterreiiy 
tangamerrorfmJid:Fflt>gkii,  Gymnasxi  Gedanensis  professoris.  Quem,  qatim 
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r9t,  H«mippRiil;,^  I^Qcr^Hi*  dJic^aUft  .^«iMrimse  Idw»  siogi^Mri^  hic  locos 
«UstdiKXyQ  p^tait.  I)M4li«raHP#it«]MWMllm  4iliQii|iftwi^^  oortetribus 
Ufari#  (^nvti^L    T«i:tiu«i  libratt.Jb»^t,^hweii»  lib.VIILp.  843^  G:    Xecl 

fiiswynoHin^m  pmx^vg  M^tTMtr^^^t  ip.wHS  /x^iotp.    CL  etiam  Meieri  Fr»oem. 

■.:.;,■  Sed  nuncrecleamiu,  unde  pwtktfmp  delattefamns,  nideMUM^ue,  quid 
in  hoc  v^lermn  de  laaei.pAtiria  diAseii^ttMfllatiiencUaB  videatnF.  <£qiiiidem  puto, 
I^eum  j»itattL  Ch«h;id||  «katiun^  «edpoelea^^-^iiiod  Atheni»  aieFataa  sit  et  do^ 
Cttaritt  AtheBiien3e4B  habituop)  esseif  Quite  patnae  pesmatatie  cpMm  in  rouK 
ti9  aliis  ,{a0Ui  nt,  von  est,^  qnod  exepnpUA  probenk  In  1«Imm}  vero  senten- 
tiaMJi>e«ddizxenu^t0i^i^qiweii|^dP«eudo«PlBtaxiohilA  inlsaeo  amita  ab  ini- 
tio  legfmt.\at  ^l^moi  X»kmki>s  tti«  ri^yivot»  nm^wifatios  dl *it'A^¥m9 cet. 
Iden  confirmfllit  due  Ph0tiiiipci,  ^^uoniQi  altec  i«  Isaea  hio  est:  XmhttSei^ 
fiyofK  %o  fimt  9  *I(h£o0,  .tlS  'A^vms  H  ftiveXB^  imi^oimae  ^veJfr,  idter  exstat 
in  vita  I>emostheius  t  'O  Aitttoa^Avns  -^  9^i«^.VfcV  *V  ^^*^*  «V  yi&^vms 
WQ^MttvovTA  BmiHai  legqotai^  4pud  P^eudopPhitaKck»  in  Demestfa.  s  'o  ^- 
fMm^iams*  M  fXftiU«fipt>«  '/<Kdi(icira,  0$,  xmi  cfMDnnf  c^  ^i  «li  xiMMso»  'Jcmi^  re» 
JSmXitidtl  it^ovft  ip  \i^^mig.  Hta.testibus.toihi  yerishniUDt  ridetiMr,' Isaeiun 
Clialcidensem^.  qoam  Athenl^ilGem;  «se*  Debebat  .igitmr  Mbanias  oatwsas 
a^^e,  .quo^  (^ecL  At^;Y>i.iSI«  laaeam,, AthenieBaem  pstia&<  qoaei  €halci> 
depiem  e6«e;Vf^et.;.  ,SQpNP].se»teifttifie  suae  Meursiius  nuper  nactus  est  Schoe- 
^am^fua ,  qui  h  1,  .Jf»g/ft  >«.  jcriptorma,  .disseacMiiftnt  it&  ikuiipoBi  pea«e.  Di-> 
cit.  ^mm*'^  ;4i^i  B^wv-pfU^  » O  y  i^o^  *t$»ii>  qufid^  noa-pa^t  dm  eive  ad^ 
^ipt^qio  (jopjjp*,  fiii^jKii^iik  mneJiitti^M  Chaleide  mitu»  ,~mque  mku» 
tag^€Tt^  iaffnrniu^.jBfAH  <fi^ifi  ^Hcu^^  ^i  qmdem  Oi^idmnsis,  agri  aliqaarn 
jfffl^rtetjn  i4$qitfi4i4:.Qlf  ^CJilyf  fUtemi^  i*idwtuK  .^Uiei  cleruohiy  eorum  po^ 
^firiy  qici,^cfflt^i§^  afU^JbeiitmtJ^^me^^  mksi  erant, 

C((if^^  enimpc!iria».Gipi^eij%ir§tinu>i9fey  mtmoda  ah  JuLCy  jHodo  oh  Uldy 
ii¥^ mf"^  /f»^i  /ff(Hii,i .  ^q^it^m  ^e  ^atis,  sBnHtet.  -^  Qua^  qaamq«Mm 
^py;i4»se.diflpat4ta  ymty  iil.  t?uip«pi  cammoveri  aea  posauini,  uti  senteatia  mea 
des^daoi^.Qifaia  |ti:«i»${ffUi»  m»  ,9i^  do^iettlpave.dioit,  ad  qaod  usque.Attici 
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clerubhi  Chaloideiim»  agrl  aH^uAtn^pVteni  habliiMeiil,  nullb^veteanuntejitimo'* 
nio  confirnMirtur,  inmo  vtro  Tlnio.  Vil<^  67.,  tibi  Chalotd^niei  tonpoFe  ex- 
peditiotiivindiciHainfactae  interl^btitarjoa  enanerantur,  refiitari ricleantup* 
Apuil  Thitcyd.  enia  <ita  scriptttflfi  estt  KmffAi^'jifi¥V7i^it$¥  kal  qopov  vnotiloiv 

Wachsmuth.  A.  Helien.«Vol.^Iv  aeijt.  1.-  p.  326.  —  Nolo  igitur  proptermium 
Hermippum  aeque  gravem  Demelrii  et  reliqucwum  scripterumy'  qui  Isaeiim 
Chalcidensem  faciunt ,  aoctoritatem  rejioere,  ''i>^^^  ^hUiuuiluHViiS)'.   »«:ff' 

Neutiquam  .vero  in  hac  re  enncleanda  audiendus  est  l^hilostmtus,  qui  et 
Meursii  et  noatrae  sentenliae  repugnifcis  p.  512.  exempl.  Oleer.  Isaeum  tradit 
Assyrium  fuisse.  Isaens  enim ,  de  qua  ibi  agitur ,  longe  dtversus  est  a  uostro. 
Quod  optime  probat  Philoati^atusipse,  quum  vit.  Isaei^pw  613«  Nioetam  Smyr- 
iiaeum  et  Dionysinm  Milesium  tradat  ejus  auditores  fitisaeh  Nieetas  enim 
Phiiostr.  ipso  feeste  p.  512.  tempore  Nervaeimperatoris  vixit,'et  Dionysius  ab 
Hadriano  munere  amplissimo  ornAtns  est.  IWdit  hoc  Philostrwp.  514.: 
'Adgun^of  fap  awf^iattpt  itiv  mvri»  «ir^i^Mt  avk  eifmftMfi&vcim»'-  liioet  igitur  »pud 
Fliilostratum  oompluraexposita  sint^  qnae  fortaase  «tiara  de  nostrb  leaeo  didt 
possintj  nemini  tamen  dobium  potast  esseyad^qaem  referenda  sint.  <  Ad  eum> 
scilicet  refereuda  sunty  quem-Piin.  Sec.  £pist.  lib*:lL;  3r  nepoti  suo  ad  tax-» 
diendum  quam  moxime  commendat,  et  Suidi'voc  >  '/oatoe  •  ^ifV^f  com-^ 
memorant  cf.  Tiilemont  Inst. TnajaH.  aect XXIXl  -  ^*'.   .,*w;j)  ^  —  -^!.     '^ 

'At  hic  ibrtasae  aliqnis  objiciet,  quo  tandem>mode  tu  de  hujns  Isaei  tem^ 
pore  cogitare  potes,  qnnm  apnd  Philoetratum  p.  514.  haec  de  eo  legantur : 
KaxriYOQWv  4i  tov  BvCapriov  J2u&mvo9,  «os  &t0ivto^  ftip  in  x^^iimp  inl  n^odoal^, 
»ex^if*ftipt]f  di  r^;  ngodooUtf,  tog  utftC^v^  Z  0iXmitos,  SvpHa^i  r^p^tom  %<wtop 
ig  v^tg  ipmlag^.  "Eav»  fo^  xm  difinfUpm''  iv  tgtai^xWftoiSy  iiift^  Ilv&hfptt 
ngoiedomoTa,  tif  %griam9tk  &*^,  ttf  d^tiamptt  ifffitf,  t^  avaCfV- 
SapTi  0»linntft'  a  fti»  yaQ  ovtt  a»  ixQfiaep,  ti  fni  xtg  tjv,  6  9i  ovti, 
av  iStjaePt  *i  ftn  xoiovTog  tiP-,  nii  ovm  m»  a«>i^^st;{«y,  tl  ftti,  dt*  oif 
ijl&ep,  ovx  fvQtp.  Haec si  quis protnlerit ,  de  tempore ,  quo  ea  referenda 
sint,  nulla  potest  esse  dubitatio.  Pytho  enim,  qui  hio  proditionis  accusatn^sr 
esse  dicitur,  sine  dubio  idem  est.,  de  quo  Demosth.  orat.  de  Hakmeso  p.  75. 
exempl.  Bekk.  et  DiodoE;^icul.  lib.iXVI.y^^«y  20.  meutiotteiti  injieiunt*  £jus« 


dett  ib6^iatti'^«tociil^iitittm  pkNic)4icat  Phiktstratiiiis  vit  ApoUon.  Tjbd*  p.  317. 
et  prod€niK  cd  Yib  Soph.  i).^4i^.y  ubi'  «eribens  or  jdvft^^tnjs  ftip^  lid&fipaifap 
uptta^^  gnfit  ^i^ttvvofupop  mU  nolvp  j^opvm  videtur  re«pexis«e  ipsum   De- 
inostheneni,  ^ni  orat.  pro  CtesipboDte  p.  24S.  hae^  de  ae  praedicat:  "Ore  ya^ 
nv^tiPk^^fJlitiumaif  i7ttft^''\top  Bv$n>tiOp  iuil  nm^a  rup  «vrw  ovftftajpap  natPtfop 
ovpdntfttfti  n^io^etf   —^tov'yefmn4pt^Iiv^npt    &guovPOft*Pff    uul 
noll^  ^iopxt^  9U-&'  vfiaip   ovk   eIimov4*  vnej^taQijaa.     Ita  Demosthe* 
nem  tuni  glofialttim  esse,  etiam  Diodor,  1. 1.  naniai.  —    Quamvis  igitnr  res, 
de  qua  hic  agitur ,  in  Demoisthenia  et  fortasse  in  ipsius  Isaei  tempcnra  incidat, 
tamen  aen<e8t^  quod  Isaeora,  cuihaecPythonis  aconsatio  tribuatnry  Chalci* 
densem  potiua  ^  qnam  Assyriam  dicas*     Fattlo  anie  nonnnllos  locos  laudavi» 
mu^ ,   ubi  Pythouis  ejuBque  eloqueutiae  meutio  facta  eSt ,  sed  nescio  an  nul- 
lus  inveniatto'',  ubi  de  e^ua  proditicme  et  carcere  propterea  tolerato  exposi" 
tum  sit.    Qilapropter  e^uidem  puto,  dufoitari  non  posse,  quin  haec  sit  caussa 
ficta ,  quam  rhetor  ille ,-  qni  teste  PUn.  L  L  nel  auno  aetatis  sexagesimo  decla- 
mator  m  canssis  fictis  fuit,  sibi  cacempli  et  exercitationis  caussa  sumpserit. 
Migis  efiaifo  idem  probat  aliualocuBV  ^em  ad  sententiam  nostram  refutan- 
dam  ex  l^iilostitati  Isaeo  aliqois  excntare  pos^t.     7\i»e  h^p  yap  AemeScufiOpiovs 
ayotPi^oftepO^TOvgrfiovleiiOfiipOif^^nei^Vffi^  vtlxovg,  ujto  tcuv  'Ofi^QOv  (11.  iV',  v.  131.) 
i^ptcXvUyrjoe'  t09WJCOl^l  ■''■  '■  •  •?*  «■••  -i*i«  ^:     i,.    ;.j  ,j  o.  •.t->i.  ,:  .■  ,,,_      ;  ,:;  - 
•      *  •      ■    ••    'j9onlg  uQ*  aOnUi*  tpttSe,  x^vg  MO(fvp,  (Kpe'pa  d'  vtp^g. 
Ovtto  otiqti  fibt  AvMtdtufioiuot  mttl  teve&Xioftt^      Quodsi  enim  non  statuere-^ 
mus,  id  exempli  caussa  ooinpositum  esse^  temporum  ratio  impediret,  quo- 
niinus  staC  Isaeo  Ghakidensi  aut  Assyrio  ascriberemus.    Illam  enim  de  Sparta 
muris  circumdanda  consultatiotieBi  initio  bdlorum  Persieorum  institntam  esse, 
jaofOle^us  probavit  ex  Aphthon.  Progynm.  exerapl.  Lugd.  Batav.  p.  81.,  ubi 
ita  legitur;    'SnMPfwp  AotmeSaiftoptot  IleQowp  fiovJMoptcu  tet%iottt  ttjv  J&iuQttjp. 
Atque  ilium  •exercitatftOiiis  locum  faissO)  inde  quoque  apparet,  quod  Philo- 
stratus  scripsit  mfoMiofiepo^.  Hoc  enim  verbum  posterioribus  temporibus  haud 
raix>  de  Sophistamiii  dedamationibus  nSurpatum  esse,  probant  exempla  apud 
Cf^so*!.  Theatr.  Rhfet.  Hly,  17if  «^   .  ii"^ "^q    5r  *o      :i' 
'       QtioniamigtturVidimus,  Isaei  vitam  a  Philostrato  conscriptam  non  ad  no- 
struni  Isafemn  pertiuerey  neque  ejua  vitae  Iticis  quicqoam  afferrey  patet  errasse 


■^-'  •  •  • —   ^-  '■■ 


Sylburgiam  etKostenua;  quod  HIq  io  aanoUlioiiibtM^  nd  ^iudftlk)^  ill^  pri-* 
ma  ad  Dlonyaii  l«aeiun  nQla ,  lecborea , .  qui  htak  yiiaminccvovtJM  cpgnoscere 
velint,  ad  Fhilostratum  ablegeut.  Eodem  oixpr»  implicatns .  ««t  ^mony- 
mus  vitae  auctor.  Declarat  quidem  ipse ,  dicAiic :  r«iir«  ^,  9x90«  .0tU9r^T4>g 
i»  xjalg  fiioiex^vMOfunanfy  «v  ntin^tai  (siCvCWuBekk,  peo  ov.ivorvaM'  sciibendum) 
nigi T9VVQV itymp  'Jatdov,  Doaomoia a Pbilostrato  nasrata  ad ,X«aeum nostrum 
refereuda.  esse:  at  ne  ea  quiclemy  qtiac  e  Fliilostcato  deXsaeiluwrioso  vitae 
geuere  protulit,  afferre  debcbat.:  .Quo  enim  modo.Fhiloatratos  de  Isaoo  no- 
stro  talianarrare  potuit»  quum  jam.nmlto  ante  eum  DiDnysio)  Halicarn.  couf^ 
questus  e^et^  se  propter  testimonionim  ^fccj.nm)nibil  jl0>no«V:iIf^ie^yiU 
scribere  posse?  En  ejus  verba:  revi»H»t  ftffi  xtkevriia  rM/  ^ntoi^s  wtt^^n 
Xpopo»  ttntuf  ovu  t^jffii'  oudi  itj  rufi  tov  fiiov  tou  :  imttii^ff ,  olot/^iS  <!!»'  ovii 
oiQp}*  ii  ngotUno  ripa  nQUuimV  oijd*  oAue  ntg^  'SMf .  rtiourfW'  OMlft^ffj.  ii«  ro 
fitiii  TOtavTfi  ntQnv^imttv  loro^/^b  Satis  igilur  apparety  PJbilo^t^atmn  ad  Isaei 
nostri  vitam  iilustrandam  niiiii  omnino  confetTe  posse.,      1  ••«jnr!      -     m    h  .■■ 

Simul  vero  etiam  ex  Dionysii  loco  unuAquisqae  intelligii »  quansimanca 
semper  nostra  Jsaei  vitae  cogoilio  maneat  necesse  sit.  .QiuictiigLtm^y  ^^iXi:* 
dimus,  neque  eonstet,  qno  ten^ore  ntttvs  «it  aut  tBortajis^  nequp  «tici  possit, 
num  honoribus  et  rei  publicae  m^neribus  funcius  «ity  re^tat,  \^  d/9  ^mpoivc^ 
quo  maxime  floruerit,  dicamus  etpauca  de  studiis  ejus  et  «cripAi^subiungamus. 

De  temporei  qoo  I«aeu«  maKimo  flomerit,  jam  Diony^i)^  haec  tradit: 
iptfiaae  (Atxa  rov  Ibkonowtnoimnov.  niisnop,  «»f  i»  3^^  srurou  TtMfutlfiafuu'  xcc? 
ftix^t  TJjt  0Mnnov  dvpaateiae  nmgt^ittt&tp,  Idem  iisdem  fere  verbi*  habet 
Pseudo-Flntarchus.  Jn  anonymi  verohistaria  pro  fnta  Ugitur  »ttT^,,Tov 
nekonotvijattiao»  moitfio»,  quod  «ine.  dttbio<  s»e»oria^  errc^e  ortum.est».  Satia 
hoc  declarant  verba  cnnsequexitia :  vs  SPV<**  j^kmt^ioe  6  'MMaifvaatvs  0  «(><- 
TtKos.  Praeterea  eiiam  fteui  scripUicanatuetvur^  qMpdapttdJ^^teys^-Judic.  de 
Thucyd.  historic.  c.  65.  e(  67.»  ub»  cffator^s»  qui  bqlli  Peloppnneaiaci  tempprp 
vbcerlBt;  enumerantur,  laaei  mdla  &i  mentio.  Ihi  enifii  ^.  ncoiKnantnr,, 
sunt  An^oddes^  Anliphon»  Ly«ift«»  IdQfirates.  Neque  vfir^ ^i>JVi  ,ex,qua««, 
quam  ejus  orationum  comprobari  potest,  eju«j^reiiuini  h^i  Poloppnnesiapi 
tempora  incidiese^  Naw  qnod  Tayhnm^  ad  initium  .Q^^;  de  Pl^loctemonis 
hereditate  scrihity  eam  Gam*<ini  Unent^  k^llQ  JPfhpQ^uwsiaQo  iMud  iriff*l^Q 


-post  tlkdiffH  i^  SieiliH^^kerepit^  lA  nierito  jktn  a  Ri»iskio  irri- 

flti»  ^  t  S<^!idemartn<(y  rcfoUitrinl  tsl  s^s.  Com^ltira  iane  in  «jus  ora- 
tionibus  5tl4aht,  qott*'  ad  illitea  l>i*!li  temporti  «pectatit,  at  ea  scmper  iu  sunt 
exposita)  mt  mtalto  ante,  quara  oratio  haWta  tet,  facta  appareant.  Atqoe 
omne^ejtur  oratione^j^qtiartimteiflpu»  e  rertmi  oonnexti  atqne  eomparatione 
*om  aliqoa  veri^imililiidfne  el^ui  ikrtesti  demonrtrant,  eiim  inde  ab  Olymp. 
XCVil;  «aqtte  ad  Olyrap.  CVI.  sen  ad  primo»  PHlippi  MaceArais  annos 
^itam  ebcWndisse  orationibn^qne  scribendis  oper^  'dedisse.  Quae  quum 
itasintj  Sehoelliu»,  quiHist.  Litt.  Gr.  V«9. 1.  p.  «79.  Isaenm  ^arca  tu  35a 
flotnissel  dioit,  ejus  aetatem  nimis  alte  re^isse  Tidetnr.  — '  Qnodai  igitur 
Hi  nnirersum  statuiteus ,  Isaenrn  circa  OI.  XCVII.  aut  paulo  antc  orationes 
scribere  ineeptsse,  patronrqne  parte^  statim  su^prsse ,  qmim  ei  per  cirkatis 
leges  liccreti  nOn  plane  II  ^^eri^nrilitttditte  abhorredt,  sisnspicamur,  Isaenm 
circa  tempns  espeditioras  ih  Siciliam  snJsceptae  natum  esse.  Paido  accura- 
tios  ctiam  hanc  rem  expfiearO  stttduit  SchOemiann.  Praef.  p.  V.  et  VL 

Jam  si  de  Isaei  parentilm»  ejast|tte'  prima  emditione  quaerimtts,  non 
rainns  incerte  habemus,'  qtiae  tradere  possimns.  De  hac  nemo  quidquam 
comm^Oraviti  pattrem  '^s  fa!i»e  Biagorant^  refert  anonynms'  Isaei  vitae 
auctor.  Srve  igifur  ab  hoc^,  sfve  ab  iaHo  primo  cmditas  est,  postea  ad 
dbqnentnie  i^cignlaff  addisOen^ValrChafcide  se  Aflienas  contnlit,  ibiqae  Lysiae, 
qrxi  ludum  rhetturic^  apemerat,  totttm  se  dedft.  Loci,  ex  qa%as  hoc 
cognoscimus-,  jara  sapra  p.  S.  aHati  stmt.  Hrs  vem  ptane  repugnare  vi- 
detur  Dionysius  in  Isaeo:  Ovdi  yu^  —  ''JS^ft$nn»g ,  ax^iisijg  h  xoXg  SiXXotg 
ytvofitvog  f  vit^Q  Ttrvik  tttv  ^fjtogOS  iwSiv  iftgrjiti»,  «Joi  dvotv  tOvTW,  6«  ditjxovof 
/jih  * PsoKQvctovg ,  xtt9ijy^vaT0  dS  ^fioa9ivvvff,  tfw^ivtro  ^i  totg  agitrtoig  tm^ 
qidaaoiporv.  iMeam  fsbcrati&  dl^ipahxm  ffcnsse,  affirmaut  etiam  Harpocra- 
tft),  Saidas,  Photius,  Wlavorinus roc.  'lotttog.  Photids  et  Pfeeudo - Plut.  vit. 
Isocrat.  idem  tanqnam  aliomin  opinibnem  habent:  i/utd^tjtevae  d*  avt^  {'/<ro- 
ftguTei)  — ^  nul  «5p  im'g  pKtiv,  inu^^Titegeidiji  tiat  'laatog.  Quamvis  vero  Isaeum 
Isocratis  drsdipuram  fQisefe  tot  dcriptomm  et  Hermippi  auctoritate  susten- 
tdtnr,  e±  eo^tafnfeii  hon  (botib^qtdttk^  I^aeum  Lysiae  discipulum 

faciant,  plane  falsb  narrare.  Qidd' enim  impedit  statuere,  nt  alios  oratores 
sic  etiam  Isaetmi  compliaritun  thetorimi  itiseitutione  usum  esse?    Lysiae 
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scfaolam  ontorein  xiMtnmi  fireqae|itau9>  qvam  tMdnRmiis  acriplQrum  con- 
sUt,  tum  ipfra  ipaxime  apparebit,  ubi  de  f|j«<  dicendi  genwe  «lixerimus. 
De  Isocratis  instituticne  Schoemann.  IVaetf.  p.  VI*  dicit  nomwUot  du^ir 
tasae  prppter  Paeudo-Plutarchum,  qiU  tradat,  laocratem  docere  coepisse 
Lyaiatrato  demum,  arclionJte  ,Ql.  QII*,.A,  ApQdi£«eudp.rPlutavohnm>qi;ae 
illi,  si  qui  suQt,  respexisse  poasunty  nifail  invenitur  praeter  haec,  quae 
vit.  Isocrat.  extr.  Jegunti:^ :  lA^iifttros  ^ii  vito  ^vatorQtnov  dtdimuw  ete.  ht 
qui  haec  de  Ispcrate  inteUigunt,  produnt  se  hunc  locum  .  non  aocurate  in- 
spexisse.  Manifesto  enim  et.haec  et  alia :  ibi  dicta  accipienda  sunt  de 
Aphareo,  qnem  Fseudo>Plut.  paulp.i^nte  djj^era^al^Jfpcra^e  ^dpi^tfAm  ^«e. 
Idem  Aphareus  commemoratur  a  Suida  h.  v.  et  Dionys.  Hal*  in  Isocrate  p.  102. 
Neque  vero  dtdoKntHv  verbum  loco  illo  de  studiis  oratoriis,  sed,  nt  ^aepis- 
sime,  de  fabulis  docendis  intelllgendum  cst.  Qumn  maxjme  id  apparebit, 
ubi  totum  Pseudo  -  Plutarchi  locnm  apposuero:  '](>  di  '.J^g^g  evpiyQu^tt 
ftiv  XoyovQf  ov  ftolkovs  di,  dtttoftuovg  vi  noi  ovft^vlMtiiove.  'JEtfoli^t  6i  ttui 
TQttymdias  niQi  irtTU  »«*  TQta»opru,  top  untktjrovrtu  dvo.  *A(fl^tt(Uvo9  d\  vno  Av 
aioxQttxov  dtdaaxitv  axQt  ,S<aoi^tPOvs  iv  tTtot»  itttotrtp  otrrtu  dtdatntcdlas  aarf 
acug  nad^n^ev  ^,  xa^  dig  JvUrjoi^  dta:^walov  *a!&{ie,fi«ddt]  iTiQuviTiQas 
dvo  AnvaiHas.  Injuria  igitur  Sc^oemannus  1.  1.  propter  iiktd.testimonium 
omnem  Pseudo-Flut^rchi  anctgiritatem  impiignat  Ut  .autem  tem  pauci 
scriptores  antiqui  Isaeum  Lyaiae  discipulis  annumerfsnt,  plures  commemo- 
rent,  eum  ex  Isocratis  ludo  prodiisse,  fortasse  eam  ob  caussam  fact^m  est, 
quod  Isocrales  rhetor  Lysia  longe  clarior  era^    ::      »     ri   vu  .rv-\{\    t;  - 

His  igitur  eloquentiae  excolpndae  ducibus  se  .dedit  Isaeus»  idque  omni- 
um  veterum  consensu  tam  felici  successu»  ut  mox  insign^is  orj^toris  famam 
consequeretur  et  Lysiam  praec^torem,  quem  max^ne  ^mitatus  est,  multis 
in  rebus  superaret.  ^imul  vero  etiam  a|izit  rh^oriceQ)  quaJCQante  eum  An- 
tiphontem  aut  invenisse.  ^ut  ,iBvei^|:am  :  amplificasse,  scribit  .Philpstr^t.  de 
Vit.  Sophist  p.  499»  i  'fiftofftw^  ^i  tqp  'Avtttfmvfu  ,oi  ftii^  ovtt  oyaisiy  (vpeip, 
01  di  evQrjftivtiv  uviiiaat'  Isaeum  enim  primiim  o%rtfM^iiu^[  ^ficepisse,  nar<r 
rat  Fseudo-PUitarchus  et  PhQtius.  (^uid,4autem  sit  ill^d  o%tittuti(itv  ^jp^afo, 
de  eo  non  consentiunt  viri  docti^  Mihi  quidem  ve^*bi^  illis  ni^  aliud  cji;^ 
ctum  videtur^  ^uaiu  Isaeuoi^^fimupi  fi^jwe,  ^ui^oratio^qea^^iui^.de  it^Iust 

figuris 
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£guris  et  orationis  fornusiiutcuxerit,  quod  Phot  BibL  p.  1451.  scribit  Anli- 
phonteni  neglexi^se*  Id  certe  mihi  constat,  non  recte  censereSpengelium  2u9- 
uyuy^  xexvwv  p.  181.:  Neacio  an  ait  ttxijfiuTlietv  schemata  recte  distingue- 
re  et  suo  collocare  loco,  ut  fiuc  pertineant  Dionysii  verha  de  Isaeo  p.  305. : 
«ai  yag  iifioSois  XQV^'**  *^^^  n^OHcetaaKwaig  wu  fUQtoftolg  xexvinmTe^oig  *al  xi&r,aiv 
iv  oTg  deZ  xa^ioig  tttwnov  Kal  fux^l  rtoXkov  n^ayei  xag  xoiv  iyxeipijfiaTwv  ineQyaalug 
ax*lfiaTcav  xe  fteva§oXaig  ivayatvifav  xal  iru&ijTatoiv  nomUiei  vovg  ko/ovg. 

Ubi  Isaeus  ducibus  iilis  satis  profecerat,  incepit  quaestum  oratorium  fa- 
cere  atque  more  illius  aetatis  mercede.  aliis  orationes  composuit.  Deiude 
etiam  ludum  aperuit  et  ad  docendum  se  contuh't.  Antequam  vero  omnibus, 
qui  eum  adire  vellent,  ludum  aperuit,  priv:atim  in  arte  oratoria  instituit  De- 
mosthenem,  omnium  oratorum,  quos  Graecia  tulit,  sine  dubio  praestan- 
tissimum.  Hujus  rei  testes  sunt  Dibnys.  in  Isaeo,  Liban.  in  Demostheue, 
Pseudo-Plut.  inlsaei  etDemosth.vitt.,  Suidas.vv.  'laaiog  et  Aijftoa-&evt]g, 
Lucian.  Demostli.  laudat.  p.892.,  PhotiusBibl.  p.  1464.  et  1472.  lidem  tamen 
fere  omnes  narrant,  fuisse  aliquos,  qui  Demoslhenem  etiam  Isocrate,  Alcida- 
mante,  Zoilo,  Polycrate,  aUis ,  qui  eo  tempore  docuerint ,  usum  esse  conten- 
dissent.  At  vero  hos  Demosthenes  maximam  partem  non  ipse  videtur  audisse. 
Quum  enim  singulari  tutorum  suorum  pravitate  toto  fere  patrimonio  privatus 
esset,  quo  tandem  modo  tot  praeceptoribus  statam  mercedem  potuit  pensi- 
tai;e?  Praeterea  sententiam  meam  confirmant,  quae  Plutarch.  vit.  Demostii.  de 
Hermippo  scribit:  "E^ftinnog  —  Kteai^lov  fiiftvnrat  keyovrog,  nuQa  KakXiov  tov 
2vQaMvaiov  uai  tivmv  aklotv  rag  laongaTOvg  xexvag  xai  Tug  'AXtudafiavxog  xQv<pa 
Xttfiovra  rov  ^tjf/uMt&evij  naxafta&etv.  Huc  etiam  pertinet  testimonium,  quod 
Pseudo-Plut  Demosth.  vit.  ex  Ctesibii  de  pliilosophia  libro  asservavit:  ^ia 
KaXXiov  Tov  JSkjQauovaiov  no^iaag  .Zrj&ov  (scrib.  videtur  cum  Reinesio  Varr. 
Lectt.  III.,  ip,%2^  ZwtXov)  Tov  'Aft^moXiTOv  Xoyovg,  dta  ii  XoQtnXeovg  tov  Ka- 
gvaxiov  Tovg  'AXutduftavTog  aveku§ev  avxovg.  Idem  deniqae  tradit  Suidas  voc. 
Afifioa^&.^A^tlvatog.  Ab  iis aUtem,  quorum diotatis tantum Demosthenes  usus 
est,  excipiendi  suot  Cailistratua  et  Plato.  Hujus  enim  auditorem  Demosthe- 
nem  fuis«e,  praeter  Hermippura apudPIutarchum  1.1.  affirmant  etiara  Pseudo- 
Plut,  Suidas,  Gell.  IIL  ,13.,  Cicero  Bi-ut.  XXXI.,  121.  et  Orat.  IV.,  15.  Quintil. 
Instit.  orat.  XII.,  2.,  22.  et  XII.,  10.,  24.     Tacit.  de  oratt.  dial.  c.  32.    Tot 
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igitur  testibus  ia  hao  unare  consentieDtibas  certam  ert,  DeiDOjthenemPlatonis 
auditorem  fuiMe.  Sed  ab  hoc  eruditas  e«t  in  rebas  philosophicis  idqae ,  ut  vi<^ 
detur,  usque  ad  Olymp.  Glil.,  3«  In  hnnc  enim  annam  incidit  caussa  illa  de 
Oropo  a  CalUstrato  dicta ,  qua  Plutai'cho  et  Hei^mippo  apud  Gcll.  1.  L  testibos 
factum  eat,  ut  Demosthenes  se  ad  eloqnentiae  studium  conferret.  Demosthe- 
nes  ubi  vidit,  oratorem  eaussa  illa  percNrala  in  tanta  admiratione  eascj  ut  a 
multiludine  deduceretur,  ejus  gloria  ita  est  captus  et  demulctos,  ut  ceteris  discir 
plinis  et  Academia  cum  Platone  relictis  totum  se  eloquentiae  dederet,  etCalli- 
^tratum ,  dum  Athenis  fuit,  audiret.  Sic  hanc  rem  Gell.  L  1.  ex  Hermippo 
refert,  alque- propterea  equidem  huic  magis  fidem  habeo,  quam  Pseudo- 
Piutarcho,  qui  post  Callislnitum  demum  Demosthenem  narrat  Platonem 
audisse. 

Callistrato  vero  in  Thraciam  expulso  Demosthenes  nt  indicendi  arte  ma- 
gis  proficeret  Isaeum  nostrum  domum  saam  recepit,  seque  quatnor  annos 
in  ejus  orationibus  imitaudis  exercuit.  Plene  haec  inveniuntur  apud  Pseudo  - 
Plutarch.  vit  Demosth. :  'fomoy  upuXafiotp  fig  v^p  o/x/ov  TtvQanrj  XQ^^  avvov 
dunoifiiae  f*iftoivf»ep9g  avrov  Tovg  Xoyovff.  Cnr  vero  honc  polius,  quam  Isocratem, 
qiii  tum  maxime  florebat,  praeceptorem  sibi  elegerit  Demoathenes,  Plutarchus 
eju8  vita  duas  caussas  commemorat,  qoae  jam  olim  ea  de  re  prolatae  sint: 
iffifjouTO  di  'J(rai(p  is^g  tov  Xo/op  v^fryvTfi  natnep  */oo$cpaTovg  (ita  enim  scri- 
bendum  est,  non  «ai  ntQl  Stnnfurovs,  quod  vulgo  scriptum  est)  vore  vxoiuCoPTog, 
etTi,  ug  Ttptg  leyovot,  tov  m^toftipop  ftMf^op  '/aoxparet  TtXiaect  ftrj  dvpiftepog  Tog 
Sixu  (ivag  dtu  ttip  op^apiup,  «<r<  ffeUAov  xov  '/aalov  rov  Xoyop  tg  i^aoT^piop 
pmL  noXvovpyop  ini  r>7v  X^*^"^  unodexpfupog.  Cum  paupertate  Denostbenis 
consentiunt,  quae  Pseudo-Plntarch.  et  posteum  Photius  vit.  leocrat.  iisdem 
fere  verbis  narrant :  ^rjftoa&ipijg  Si  n^og^X^e  ftip  «vt^  ftevu  ^movdrjg  «at  xt^i^i 
^p,  ug  eigen^axxno,  ovn  ex*w  tqnj  noQuaxetp,  dtaicoaiag  di  eq^'  <j»  ro  niftnxop  ftigag 
tKfAu^eXp  dtuoHp.  Atiis,  quae  hic  et  antea  exposita  sunt ,  planc  repugnat  lo- 
cus  apud  Pseudo  -  Plotarcham  in  Isaeo,  qui  eisdem  verbis  apad  Photium  quo- 
que  •exstat:  Ka^tjyriaaTO  Si  {'/aatog)  Arjfioa^ipovg ^  anoarag  r^  a%oXijg  inl 
d^axftuig  ftv^iatg,  dto  nal  ftaXtVTU  im^iaprjg  iyipexo.  Sed  his  nolla  omnino 
fides  habenda.  Quo  enim  modo  is ,  qui  mille  se  dracbmas  propter  orbita- 
tem  pendere  posse  negat,  alteri  potest  decem  millia  solvere?    Sed  fm^tasse 


—  11  — 

obiiciat  aliquis,  Demostlienem  ea.  ^s%  re^  quod  Isaeo  tantiun  dLachinarum 
numerum  persolyi^Mt , .  eo  redaetum  es«e,  ut  Isocrati  staiam  raercedem  nu- 
merare  non  posset.  Quod  «i  ita  es«et,  certe  Plutarclius.et  Dionysius,  qui 
tantam  operam  in  Demostheiiia  vita  describenda  collocarunt^  et  omnia,  quae 
ad  eum  pertinerent,  diligentissime  coU^erunt,  Jbanc  rem  non  omisissent. 
Accedit,  quod  Bseudo-Piutarcluis,  .quum  complora  in  Demosthenis  vita  ex 
Isaei  repetat,  mercedis,  qua  Demosthenes  ab  Isaeo  institutus  sit ,  nemen- 
tionem  quidem  injiciat.  Videtnr  igitur  iile  locua  ex  iis  esse,  qui  probent,  au- 
ctorem  illius  de  decem  oratoribua  scriptionis  non  oinnia  semper  satis  p^isi- 
tasse.  Quam  suspicionem  magis  etiaaa  auget  Suidas,  apud  qnem  voa  'lauXog 
ita  scriptum  est :  Ovxos  incMnrcM  xml  tag  pijmQ  um  ns  jAiftoa^iytjv  aftia^i 
7tQoayay(ait.  Isaeum  non  siue  ulla  mercede  Demosthenem  institnisse,  veri- 
simile  est,  aed  non  datis  decem  drachmarum  millibua,  certum.  Quod  mihi 
vel  eo  probari  videtur,  quod  Isaeus,  ut  supra  demonstravimus,  Lysiae  schola 
relicta  Demosthenem  uon  in  ludo,  sed  iu  ipsius  aedes  receptus  privatim 
instituit* 

Utut  vero  mercedis  resse  habet,  nulli  dubitationi  obnoxium  est,  De- 
Hu>sthenem  Isaei  potissimum  fuisse  discipulum.  Quod  quum  ex  locis  quos  cora- 
memoravimus  appareat,  tum  declarant  opiniones,  quas  de  ejua  orationibus  in 
tutoresauos  habitis  jam  tura  aequales  fovisse,  narrant  Plnt.  Demostli.  p.  849. 
Fhotius  etLiban.  p.  3.,  10.  sqq.  Apudhunc,  qui  rem  accnratissime  tradit, 
haec  leguntur :  eig  uvdQug  iyy^nupets  evdve  uywim  ucnm  tw  imT^inoiv  «i^ri;- 
ouTO  utt*ue  d*attitjxOTUv  Trjv  owslu»  uvtqv'  uul  etle  ftiv  uvrovg'  -—  rovg  Se 
Xiyovg  XQve  iniTQonuMvg  tialv  ot  g)uatv  'lauiou  um  ov  Ariftoo&ivovg  elvut,  dtu 
zqv  n^iniu»  rov  ^TOQog  uniOTOvvreg'  —  uul  ou  dou9vff$v  oi  Xoyot  to  tov  ' laut- 
ov  niag  inuptuvew  el$og*  exeQOi  di  voftiQovat,  awTexux&tu  ftiv  vno  Atjftoo^ivovs, 
dtot^d-oic^at  Se  vno  xov  'lauiov»  Negat  quidem  Petrus  van  Spaan  dissertat. 
de  Antiphonte  a  stili  simiiitudine  coucludi  posse,  aliquem  ejus  discipulum 
fuisse,  cu}us  dicendi  genus  alterius  opera  referant:  sed  haud  scio  an  non 
satis  vere  haec  disputaverit  javeuis  ilie  doctissimus.  Miuns  etiam  mihi  pro- 
batur,  quod  idem  ille  Demosthenem  Isaeo  plane  dissimilem  dixit..  Longe 
aliter  jam  Dionysius  hac  de  re  judicavit  sub.  finem  suae  de  Isaeo  scriptionis : 
Tov  di  T^iTOv,  'laaiov,  ei  Ttg  e^owo  fie,  Tivog  tveua  MQoge&ift^v ,  Avaiov  6^  Ctj~ 

2  * 
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AwriJ»»  o»r«,  tavttjv  up  avttf  ^ulijp  xtjv  mrUt»,  oi*  ftot  domt  riji  Atiitoa&ivovs 
detPorriTOS,  ijv  ovdeig  iartp  off  ov  xeittOTav^  anaaup  ottTat,  ftPta^at  xa  ani^- 
ftava  ual  tus  UQxaq  ovtos  6  upi^q  noifaaxeip,  Dionysius  aisi  similitudinem 
quandam  Isaei  inter  et  Demo«thenis  dicendi  genera  depreh^ndiMet ,  illa  non 
scripsisfiet.  Verum  quidem  e«t,  non  sola  stili  similitudine  alicujus  praece- 
ptorem  cognoscij  at  si  alia  accedunty  hoc  nemo  tanquam  lere  argumentum 
rejiciet.     Sed  haec  mittamus. 

Jam  vero  Isaei  studia  oratoria  persequamur.  Supra  diximus,  Isaeum 
ad  Gorgiae,  Antiphontis,  Lysiae  exemplum  ludum  rhetoricum  Athenis  ape- 
ruisse.  Id  coofirmat  Plut.  de  Gloria  Atheniensium  p.  350.  C.  exenapl.  Frcft. 
ov  xovQ  tp  xals  a%oXais  ra  /tetifeotta  ngoitdaaHOprag  — -  xovg  'laongatetg  xal  'Ap- 
tiqiwpTttS  Kttl  'laalovS'  Quaudo  vero  scholam  suam  instituerit  dici  pequit. 
In  universum  tamen  ex  iis,  quae  supra  allulimus,  apparet,  hoc  quatuor  certe 
annis  post  factum  essQ ,  quam  Lysiam  i^eliquerit  Neque  vero  ore  solum  et 
viva  voce  discipulos  imbuit  eloquentiae  praeceptis,  sed  etiam  curavit,  ul  scri- 
plis  praeceptis  audita  iu  memoriam  revocare  etmagis  sibi  imprimere  possent. 
Scripsit  eorum  gratia  rhetoricen,  quod  teste  Quint.  Instit.  orat.Lib.  III.,  1.,  8. 
et  10.  jam  antea  feceraut  Gorgias  et  Antiphon.  Hanc  nolitiam  debemus  Fseu- 
do-Flutarch.  in  Isaeo:  xurakikotnt  di  —  Idiag  Ti%pas.  Idem  opus  commemorat 
Dionys.  Epist.  ad .  Ammaeum  p.  120. :  nai  ovx»  — ^-  anavdTis  o|u>v  ov6(v  evgop, 
ovte  ol  tovrots  avft^ uuaopTes  toTs  apdgiat  na^yyelfiutmp  texvtuwp  avyyQtt<f.eis  nttl 
uyatptatttl  Xoywp  QtjTOQixmp  oi  TUQt  Giodintrjv  itai  0iha*op  nal  'laa7op  cet  Magis 
idem  probant  verba,  quae  paulo  post  sequuntur :  ovt  mvros  6  ^tjfwad^iptjs  —^ 
ToaovTOS  ap  iyipeTO  tois  'laottQUTOvg  rcxat  'loulov  noafiovfiepos  naffayyiXfuxatP. 
Quo  autem  modo  ars  illa  rhetorica  comparata  fuerit,  hodie  nequit  dijudicad» 

Neque  vero  Isaeus  totum  vitae  tempus  consumpsit  eloquentiae  regulis 
tradendis,  sed  etiam  oratoris  personam  suscepit  praeclareque  sustiuuit. 
Pseudo-Plutarch.  de  eo  scribit:  nQmros  di  —  nQ^a^o  nai  T^inetp  em  ro  no- 
itttnop  Tn*  dtupotttP.  Idem  iisdem  verbis  repetit  Fhotius  1.  L  Sed  hoc  non 
debet  ita  explicari ,  ut  Isaeum  orationis  poUticae  inventorem  esse  statuamus. 
Hujus  enim  inventionis  laudem  deberi  Antiphonti,  docet  Hermogenes  de 
Form.  Orat.  II.,  p.  498.  exempl.  Lam*ent.,  ubi  Antiphon  nominatur  evQittjs 
Mtti  uQXvyos  tov  Tvnov  Tov  noJUxtnov.    Similia  tradunt  Diodorus.  apud  Ciement. 


—  1«  — . 

Alexandr.  Strom.  I.  p.  S65'.  dt  Psetido-«  Plutarchiis  in  Antiphonte.  Quapro- 
pter  equidem  puto,  Fseudo^Plutarchum  et  Photinm  verbis  flupra  allatis  nihil 
aliud  sibi  roluisse,  quam  Isaeum  civile  iilud*  dioendi  genus  primnm  consecta- 
tum  esse.  Illud  rero  dicendi  genus  in  eb  j^tissimum  cemebatur,  quod  remo- 
tum  ab  omatu,  noto  tantum  et  civili  sermone  utebatur,  in  dicendi  formis 
j^erspicuUm ,  moderatum)  simplex,  moratiim,  siilcernm  et  graYe  erat  Ita 
hoc  dicendi  genus  deseribit  Hermogenes  de  Form.  11.,  10.  y  qui  eodem  libro 
c  11.  tradit,  Isaei  nostri  genus  dici^iidi  politicum  fiiisse.  Simul  vero  addit, 
quamvis  in  eo  multtim  concitati  eit  ikterdum  vegeti'generissit,  eum  tamen 
longe  snperatum  esse  a  DemtMlth^tt^.  tn  hoc  enim  dicendi  genere  Demosthe- 
nes  ita  excelluit ,  ut  Herm<*gene  teite  omne  perfeetum  dicendi  genus  politi- 
cum  postea  appellaretur  Demo^henicum.      ^         • 

-  '  Quum  vero  hujus  orationis  politicae  secondum  Hennogenem  p.  478.  tria 
essent  genera,  deliberativum  {(wnPovXetrctiiov) ,  judiciale  {dixavuKov)  et  panegy- 
ricum  {^itttviiyv^utio*)^  in  uno  judiciali  genere  se  Isaeiis  studiosissime  exercebat. 
Testatur  hoc  Dionys.  p.  104. ,  13.:  ytv&g  ftfrron  koyenv  ivog  aatctjrrjg  iyivno,  xov 
dixavtttov,  K«l  rte^l  tovto  fiaXiafa  i&novdHNrev,  Atque  ex  hoc  ipso  loco  judicare 
licet  de  duobus  aliis  apud  eundem  scriptorem,  quorum  alter  ab  Hudsono 
male  tentatus ,  alter  corruptus  videtur.  Sed  ab  illo  incipiamus.  Commemo- 
rat  Dionys.  pr  107.,  44.  Isaei  Ho^t;;  anodetKTMcovg.  Hic  pro  anodettetttiol  Hud- 
sonus  scribi  voluit  imdHntuioi.  Sedperperam.  Recte  enim  jam  Reiskius  ibi 
docet,  longe  diversas  oratidnes  esae  Xoyovg  intdeutttnovg  et  unodetxviKOvg.  Illae, 
quae  et  aotpwTtital  nominabantur ,  ita  comparatlie  erant,  ut  non  solum  mentis 
cogitationes  referrent,  sed  copiam  etiam,  ubertatem,  oratoris  doctrinam 
ostendercnt.  Latine  igitur  hi  Xoyot  ientdeuntMl  dici  possUnt  orationes  demon- 
strativae,  et  pertinentad  genus  pAnegyricum.  At  Xoyot  anodetxTtuoi  id  agunt, 
ut  canssas  explanent,  eas  ju^te  susceptas  demonstrent  et  argumentis  allatis 
audilorum  eis  assensum  concilient.  Tal^s  igitur  orationes  pertinent  ad  illud 
orationum  genus,  in  quo  excolendo  Isaeus  maxime  elaborabat,  etrecteillo 
loco  commemopantnr.  Idem  quam  .maxime  probant  exempla ,  quae ,  ut  sen- 
tentiam  suam  testimoniis  sustentaret ,  Dionysius  attulit.  £a  enim  omnia  nou 
demonstrativi ,  sed  judicialis  generis  sunt  Quapropter  equidem ,  ut  ad  alte- 
rum  locum  perveoiam,  puto  recte   vidisse  Sylburgium,    quum  apud  Dio- 
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nys.  p*  lOd.,  34.  «r  'ntimnoSttattmiHS,  n<m  iffUkwttuolg  SGrib^ndain  e«6e  ceiueret. 
Praeterea  euim ,  quod  ini  ei  i^  praepositiooea  satia  freqaenter  confnusae  sunt, 
eliam  exempluiu,  «juod  eo  loco  proUtum  e«t,  neecio  anquisquam  ad  demon'< 
strativum  genus  referat;  cetfffpquin,  aUi^  locis  cof9|)aratAs,  Picaiysius  contca 
semet  ipsum  diceret,-;    •    ..         f  .r,,  t  ^   i  i  .1^^  i-i  ?  •;     •  :  '  ;   m         :       > 

Omnem  autem  dioquentiam  auam  Isaens  dicavit  civibus,  qui  aut  alioa 
accusarent,  aut  semet  ipsoa  ab  aliorum  injuriis  defendere  relleut.  Quaa 
orationes  illi  ab  Isaeo  mercede  acoepetant ,  haa  memoriae  mandabant  et  aut 
in  judiciia  «ut  ia  ooncione  recitabant.  Ipoe  num  unquam  aut  ad  se  ipsum  aut 
ad  alios  defendendos  dlserit ,  certo  affirmari  nequit ,  quamquam  unam  ora- 
tionem  ipse  habuisae  yidetur,  nempe  eam,  quae  de  Nicostxati  hereditate  scri- 
pta  exstat.  Licet  autem  hac  de  re  nusquam  scripti  quidqium  inveniatur,  mihi 
quidem  id  probare  videtnr  hujos  orationis  exordium ,  quod  hoc  est:  'Enirri- 
&itoi  ftot  TvyxKvovatv ,  cu  uv^^es ,  ovus  "■dpiwf  xi  ovtool  ntti  uiytQ^tOi  nal  o  nu- 
TTjQ  ttVTiMf  ixt  npoTSpov'  (luos  ovp  ftot  SoiUt  elya»,  wf  up  olog  t<  C4i«  ovwtneiM 
avToTg.  Idem  ex  hoc  loco,  ni  fallor,  conjecit  argumenti  auctor ,  qui  haec  di- 
cit:  'Jaalog  o  Qiix6tQ  fnq  avyytvTjg  mv  roip  m^  top  "Ayvo^va  3u'/h  avvtiyoQuv 
avtotg.  Negat  quidem  Reiskius ,  iilum  orationia  locum  quidquam  ad  senten- 
tiam  grammatici  sustentandam  facere,  idqne  propterea,  quod  neque  inirn' 
ditot  sint  cognati,  sed  familiare»,  nec  nol  neces^ario  ad  Isaei  personam ,  sed 
ad  eum  referendum  sit,  qui  Isaeum  mercede  ad  scribendum  conduxerit.  — 
At  vero  irnt^dtiog  non  solam /amiliarem,  aed  neceasarium  eiisim  denotskt» 
Omnem  hac  de  signifioatione  dubitationem  nobia  eximit  Jlocos  fragm.  Lexici 
Graeci  apud  Hermann.  de  £mend.  Rat.  Gr.  Qramm.  p.  340.  t  to^g  i»  nXafiov, 
ttitXtpovg  dniaftj  nal  iiadii^pg  i^f^itlovg  ^«^i/v,  .  Deinde  vero,  quamvis 
concedam^  ^oi  pronomen  non  necessario  ad  Isaeum  referendum  esse,  mihi 
tamen,  quum  totiua  orationia  natura  probet,  aliumquendam,  sive  laBEuliaF- 
ris  sive  cognatus  sit,  verba  facere,  verisimiiius  est,  cnratorem  ipsum  dixisse, 
quam  alium  quempiam ,  qui  ipse  orationem  componere  non  potuerit.  Schoe- 
mannus,  qui  hanc  rem  neque  negat,  nequeaffirmat,  Conuoent.  ad  isaeum 
p.  269.  haec  addit:  Nullum  e*t  in  ip»a  oratione  vestigiumt  ex  qufi  gram" 
maticus  eam  ab  ipsolsaeo  liabiiam  colligere  potuerit ;  quamohrem  niei  temare 
id  ah  eo  fictum  putare  polumus,  aliwn  quempiam  auctorem  liabuerit  necesse 
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est,  hodie  igrudum,  Didymum  fortaaae,  cujua  commentarii  in  leamm  lau" 
dantur  ab  Harpocratione  in  yufifilla.  Vennn  qnicnnque  illam  orationcm 
habnit,  ex  ii«  est,  quibus  scribendis  I^aens  maximam  indnstriam  artemque 
adhibuit,  ex  Aoyo»ff  %XtiQtiioigf  cujus  generis  etiam  nnnc  aliqnot  exstant;  atque 
his  ita  excelluit  Isaeus ,  ut ,  quamquam  etiam  alios  jndicialis  generis  composu- 
erat,  quae  in  deperditis  snnt,  hoc  uno  fere  nomine  ab  antiquis  grammaticis 
et  lcxicographis  eelebraretur. 

Jam  vero  si  Isaei  dicendi  genns  etTirtntes  oratorias  spectamus,  quura 
bSi,  quae  Longinus  disseruerat,  interierint,  praeter  Hermogenem  loco ,  quem 
snpra  laudavi,  imprimis  audiendus  est  Dionysius  Halicamassensis,  qui  liuiie 
locum  co,  quem  saepe  commemoravi,  libello  qnam  accnratissime  tractavit. 
Ac  primum  quidem  huic  videtur  Isaeua  in  tenui  illo,  puro,  proprio,  per- 
spicuo  simulque  rotundo  et  nnmeroso  dicendi  genere,  quod  supra  diximus 
Isaeum  primum  de  industria  sectatum  esse,  tam  prope  a  Lysia  praeceptore 
abesse,  ut,  nisi  quis  utriusque  oratoris  peritissimus  sit,  eorum  orationes 
vix  distinguerc  possit.  Affert  tamen  aliquas  rationes,  quibus  arbitretur 
Lysiam  ab  Isaeo  relictum  esscy  quod  seilicet  apud  hunc  rernm  et  argumento- 
rum  divisio  et  pertractatio  sapientins  quam  apud  Lysiam  sit  instituta.  Ean- 
dem  apud  Lysiam  argumentomm  perturbationem  ex  Platone  perstringit 
Fronto  de  Laudibus  Fumi  et  Pnlveris  p.  864.  exempl.  Mediol.  Deinde  vero  cen- 
set  Dionysius,  quum  Lysiae  oratio  sit  moratior,  simplicior,  minus  figurata 
et  naturalis ,  snavitatls  vero  et  gratiae  plena ,  Isaei  esse  artificiosiorem ,  oma- 
tiorem,  acctiratiorem,  nrinns  natnralem,  rariis  distinctam  schematis  et  tanta 
gravitate,  ut  vere  fons  dici  possit,  nhde  iila  vis  Demosthenica  promanaverit. 
Atqne  ut  discrimina  illa  constitnta  magis  appareant,  comparat  Lysiae  oratio- 
nes  cum  picturis  ftntiquis ,  qnae  lineis  tantum  artificiosissime  et  accuratissime 
descriptae  colorum  mistnris  et  varietate  careant ;  Isaei  contra  orationes  dicit 
simUes  pictnris  omni  cura  et  diligentia  confectis ,  in  quibus  et  colorum  vari- 
etas  et  lumina  et  umbra  summa  cnm  arte  effecta  sint.  Quod  quidem  Dio- 
nysii  de  Lysia  jndicium  ne  forte ,  si  contuleris  cum  Tullio ,  qui  Lysiam  Orat. 
IX,  29.  venustissimum  scriptorem  et  politissimum  et  de  Orat.  I.,  64.,  2.  diser~ 
tissimum  oratorem  dicit ,  insolens  videatur*  Quum  enim  Cicero  eum  priore 
loco  etiam  termem  atque  inornatum  appellet,  judicia  illa  neutiquam  inter  se 
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pugnant,  dummodo  eas  laudes,  quae  passlm  Lysiae  tribuuntut,  cumula- 
tiores  statuas  Isaeo  tribuendas  esse,  Atque  quam  necessario  id  faciendum  sit, 
satis  probant  ejus  orationes,  qiiae  etiamnnnc  exstant.  Eae,  sive  dicendi 
genus,  sive  argumenti  tractandi  rationem  spectas,  praestantissimae  sunt. 
Oratio  in  iis  pro  varietate  rerum  et  sententiarum  modo  pressa  est  et  tenuis, 
modo,  ubi  re^postulat,  incitata  et  ita  vehemenS)  ut  omnia  proripiantur.  Ad~ 
miramur  in  iis  subtilitatem ,  sententiarum  pulcritudinem ,  rerum  copiam  et 
ubertatem.  Saepe  enlm  in  materia  vel  maxime  exlgua  praeter  omnem  ex- 
spectatlonem  profert  tantam  argumentorum  multitudinem ,  ut  eorum  mole 
adversaiuos  aeque  ac  judices  quasi  opprimat  omnesque  summa  compleat  ad- 
rairatioue.  Quibuscuuque  armis  pugnat  rhetorica,  quibuscunque  artibus  elo» 
quentia  auditorum  assensum  extorquet,  eas  Isaeus  ad  rem  suam  sustentandam 
omues  adhibet,  idque  tam  feliciter,  ut  nemo  magis  posse  videatur.  Argu- 
mentatur  modo  e  contrarlls,  modo  e  simillbus,  modoea,  quae  dicit,  conje- 
cturis  tantum  nituntur.  Quidquid  adversarlus  profert,  nunquam  est  impa- 
ratus,  quin  inde  sibi  petat  argumentum ,  idque  tam  speciose  proponere  cal- 
let,  ut  neraini  de  ejus  verltate  non  persuadealur.  Neque  vero  cum  adver- 
sarlo  solum ,  quem  haud  raro  suls  ipsius  laqueis  captum  sibique  repugnantem 
produclt,  contentiose  aglt,  sed,  quod  etiam  Dlonysius  observavit,  in  ipsos 
judices  invehkur,  eosque,  si  rationibus  suis  non  assentlantur ,  adversariia 
ipsls  injustiores  dicei^e  audet.  Orationis  ornamenta,  quajia  sunt  interroga- 
tiones ,  comparationcs ,  exclamationes,  metaphorae,  ascensus,-  alia  hujusmodi 
tam  opportune  adhibet,  ut  quisque  statim  |eum  ex  Isocratis  ludo  prodiisse 
cognoscat:  raagis  etiam  id  cognoscet,  qul  verborum  structuras,  sententiarum 
nexus,  ambitus  periodorum,  oratorios  transitus  diligenter  consideraverit ;  at 
si  verborum  aculeos,  sententiarijipi.  gravitatem,  ^sonitum,  conclsionem  spe- 
ctaverit,  mox  se  Demosthenis  praeceptorem  audire  intelllget.  Ne  multa,  Isaeus 
est  in  hoc  judiciails  eloquentiae  genere  praeter  Demosthenem  praestantissi- 
mus,  et  neutiquam  dignus  ea  neglectione,  quam  adhuc  expertusest.  ,.,  .,  • , 
Quamvls  vero  Isaeus  tantus  orator  esset,  tamen  aequalium  suorum  in- 
vidia  carere  non  potult.  Nam  ea  Ipsa  de  caussa,  quod  summa  arte  rhetorica 
in  orationibus  scribendis  uteretur,  neque  quidquam  intactum  relinqueret,  quo 
sibl  auditorum  assensum  conciliaret,  et  judices  in  quam  vellet  p^tem  move- 
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ret,  factum  est,  id  quod  haud  raro  in  iis  fit,  qul  res  snas  nimia  arte  et  nfmis 
acervandis  argnmenlis  sustentare  student ,  ut  de  fraude  et  dolo  in  su«picionem 
incurreret.  Tradlt  enim  Dionys.  Halic.  1. 1.  p.  306.:  «;»  ntpi  etvxov  diia  twqu 
TOts  Toxe  yotjTtias  ncil  unttTrjgt  us  dnvos  tivriQ  Tt)[viTivottt  Xoyovs  inl  t«  tto- 
vrjQOTtQtt'  nai  els  xovto  dte^aXXeio'  Eaudem  de  eo  opinionem  spectavit  Py- 
theas,  improbus  ille  a  Fhilippo  rederaptus  demagogus,  qui,  quum  Demosthe- 
nem  accusaret,  omnium  huic  hominum  malitiara  atque  improbitatem  inesse 
diceret  eique  opprobrio  verteret,  ori  ra?;  roly  XoYtov  '/aaiov  Tixvtttg  oeoUioTtti. 
Denique  fortasse  eandem  ob  suspicionem  Isaeus  in  sceua  traductus  est,  si  qui- 
dem  Pseudo-Plutarch*  in  Isaeo  dicit,  eum  a  Theopompo  comico  in  Theseo 
ease  commemoratum. 

Talis  quum  Isaeus  orator  esset,  faciilime  certe,  si  ei  licuit  et  ipse 
voluit,  ad  honores  reique  publicae  munera  fungenda  pervenire  potuisset,  si 
quidem  tum  eloquentissimus  quisque  facillime  Athenis  ad  rem  publicam  ge- 
rendam  admittebatur.  Num  vero  Isaeus  ad  rem  publicam  accesserit ,  au  ea 
abstinuerity  jam  Dionysius,  ut  vidimus,  conqueritur  non  constai^e.  At  si 
conjicere  iicet,  Isaeus  non  videtur  auimum  ad  rem  publicam  ejusque  hono- 
res  appulisse,  sed  in  otio  domeslico  arti  tantnm  vacasse  et  vitam  docendo 
et  orationes  scribendo  transegisse.  Solis  igitur  ingenii  monumentis  nomen 
fiuum  immortalitati  commendavit,   de  quibus  restat  ut  dicamus. 

De  arte  ejus  rhetorica  jam  antea  dictum  est.  Fraeterea  ejus  nomine 
circumferebantur  olim  sexaginta  quatuor  orationes,  ex  quibus  jam  Pho- 
tius  et  Pseudo-PIutarchus  quatuordecim  subdititias  judicarunt.  Apud  Pho<' 
tium  haec  leguntur:  '^veyviac&rjattP  'jatttov  dfcafogot  i^yof  ovrot  di,  unXdis 
einelv,  ets  xiaattQttS  nttl  iitjxovTa  ovvaQi&ftovvTcu'  tovtiu»  di  ot  to  yv^atov  /uiq- 
TVQtj&ivxes  nevTiqxovTtt  xttTttXelnovrtti  fiovot.  Fseudo-Plutarchus  haec  habet: 
KtMXttXiXome  Xoyovs  iirjxovTtt  TiaattQnSy  »v  $lat  yvi^aiot  ntvTriuovTct.  In  has  ora- 
tiones  Didymus,  grammaticus  Alexandrinus,  commentarios  scripserat,  qui, 
ut  multae  Isaei  orationes,  temporum  invidia  interierunt.  Hos  commenta- 
rios  commemorat  Harpocratio,  apud  quem  v.  /a/ti^Ata  hoc  scriptum  est: 
'Aldvftos  o  yQttfifittTixos  iv  fiiv  to7s  laalov  vnoftvrjftaai  tf^at,  elvttt  tijv  yafirjXlct^ 
TOis  tpQttTOQotv  intyttftois  diSofiivrjy.  Eandem  hujus  vocabuli  explicationem  ex 
Didymo  Suidas  a£ferty  sed  omitlit  librum,  unde  eam  deprompserit.  £x  omni- 
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bu5  autem  ejus  orationibus ,  quae  olim  legebantur,  diu  decem  tantum  in  caus^ 
sis  circa  hereditatem  adeundam  versantes  exstabant,  at  an.  MDCCLXXXV. 
his  accessit  undecima,  de  Meneclis  hereditate  oratio  praestanlissima ,  quam 
studio  Thomae  Tyrwhitti,  qui  eam  tum  e  codice  Laurentiano  Londiiii 
edidit,  debemus.  Neque  vero  integra  solum  oratio  recentioribus  tem- 
poribus  Isaeo  restituta  est,  sed  aliud  etiam  ei  incrementum  accessit,  illa 
scilicet  de  Cieonymi  hereditate  oratio,  quae  antea  majore  parte  truncata 
erat,  an.  MDCCCXV.  illo  loco ,  quo  jam  priores  editores  aut  spalio  aut  aate- 
rlscis  interpositis  lacunam  indicarerant ,  ab  Augelo  Majo  ex  codice  Am- 
brosiano  ita  aucta  est,  ut  nihil  amplius  deesse  videatur.  In  hac  enim  tum 
primum  prolata  parte  inveniuntur  etiam  illa  Pherenici  et  Simonis  nomina, 
quae  quum  antlquus  argumenti  auctor  commemoraret ,  antea  nusquam  ap- 
parebant.  Reliquarum  orationum  qui  subsldia  et  doctorum  de  iis  iiide 
a  renatis  litteris  merita  cognoscere  velit,  adeat  Schoeraannum,  qui  Praefat. 
inde  a  pag.  VII.  hunc  locum  tam  diiigenter  tractavit,  ut  nos  eo  supei^sedere 
possimus.    Undedm  igitur  orationes,  quae  nunc  exstant,  hae  sunt: 

I.     HtQt  tov  ICltmpv/tov  xXi^^ov. 
II.     Ht^i  TOv  MevtxXiovg  xAi^^v. 

III.  Ht^l  xov   HvQ^OV  ttXriQOV. 

IV.  HtQi   TOV    Nut09XQUtOV  nl^QOV. 

V.     UtQi  Tov  AutiaiOTfivovi  nXriQOv. 

VI*     IUqI  tov  0tXoKr^ftovos  »Xt]QOv. 

VIL     IleQl  xov  *AnoXXodtuQov  nXriQOv. 

VIII.       HtQl   TOT   KlQtOVOS    uXtjQOV. 

IX.  ntQi  TOv  'A9Tvq)lXov  nX^QOV, 

X.  UtQi  TOV  'AQtaxoQXOv  uXriQOV.  ^ 
XL     HtQt  Tov  'Ayvlov  nXtjQOv. 

£x  reliqnis  Isaei  orationibus  praeter  tltulos ,  quos  Meursius  BibL  Attic. 
et  Fabric.  Bibl.  Gr.  coUegerunt,  pauca  tantum  fragmenta  eaque  maximam 
partem  valde  exigua  a  lexicographis  et  grammaticis  conservata  sunt ,  quae, 
quum  tanti  oratoris,  quantus  Isaeus  fuit,  vel  minima  cognoscere  juvet,  mox 
separatim  in  lucem  edam. 


